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Ustawa o zatorach platniczych z podpisem prezydenta RP

Ograniczenie zatoréw platniczych, czyli opéznien w placeniu kontrahentom — to gléwny cel ustawy
przeciwdzialajacej zatorom platniczym, ktora 6 sierpnia 2019 r. podpisal prezydent RP Andrzej
Duda. Nowe prawo zacznie obowiazywac od 1 stycznia 2020 roku.

— Ta ustawa to nasza recepta na zjawisko wpedzania przedsiebiorcow w ktopoty. Zatory wywotujq efekt
domina — firma, ktora nie otrzymuje pieniedzy w terminie, sama nie ma za co ptaci¢ swoim kontrahentom,
brakuje jej pieniedzy na sptate kredytow czy optaty. Czesto odbywa sie to kosztem pracownikow, ktorzy albo
nie otrzymujq pensji, albo dostajq je po terminie. W skrajnych przypadkach zatory doprowadzajq nawet do
upadku przedsiebiorstw. Postanowilismy temu zaradzi¢ — mOowi minister przedsigbiorczosci 1 technologii
Jadwiga Emilewicz.

Gtéwne rozwiazania ustawy o zmianie niektérych ustaw w celu ograniczenia zatoréw ptatniczych to:
- skrocenie terminéw zapftaty;

- uprawnienie prezesa UOKIK do $cigania przedsigbiorstw generujacych najwigksze zatory;

- zobowigzanie najwigkszych firm do raportowania do MPiT swoich praktyk ptatniczych;

- ulga na zte dtugi w PIT i CIT (na wzor tej w VAT).

Marek Nieduzak, wiceszef MPiT odpowiedzialny za prace nad ustawa, wskazuje: — Ustawa ta powstata
zgodnie 7 naszq filozofia, ktora polega na tym, Ze najpierw stuchamy przedsiebiorcow, a dopiero potem
tworzymy przepisy. Poprzedzita jq Zielona Ksiega i jej konsultacje. Tworzqc nowe prawo, wzorowalismy sie
na Wielkiej Brytanii, Francji, Irlandii czy Holandii. Po wejsciu przepisow w Zycie bedziemy monitorowac
rowniez to, jak one sie sprawdzajq, bo firmy stosujqce niechlubne praktyki zazwyczaj chcq omijac¢ nowe
regulacje. Bedziemy na to reagowac.

Jak jest
Wedtug szacunkéw od 80 do 90% przedsigbiorstw w Polsce nie otrzymuje zaptaty w ustalonym terminie.

Dodatkowo, w praktyce mamy do czynienia z narzucaniem nawet 180-dniowych terminéw ptatnosci.
Jak podat w marcu BIG InfoMonitor, w pierwszym kwartale tego roku odsetek przedsigbiorstw, ktérym



kontrahenci w ostatnich szesciu miesiagcach op6znili ptatnosci o ponad 60 dni, wynidst 49%. W
analogicznym okresie 2018 r. byto to 53%, a w ostatnim kwartale ub.r. 54%. Najgorzej pod tym wzgledem
jest w budownictwie i transporcie, w tych branzach ponad 60% firm dotknely takie problemy. Na drugim
biegunie jest przemyst — tu klopotéw z nieterminowoscia kontrahentéw do§wiadcza 43% przedsigbiorstw.
Z Europejskiego Raportu Platnosci za 2017 r. wynika, ze blisko potowa polskich firm jest zmuszana do
akceptowania dtugich terminéw ptatnosci. Wedtug przedsigbiorcéw co czwarty kontrahent zalega z
zaplata, bo jest to dla niego forma taniego kredytowania swojej dziatalno$ci — unika w ten sposob brania
drozszych kredytéw bankowych. Gtéwnie duze firmy kredytuja si¢ kosztem mikro-, matych i §rednich
przedsigbiorstw. Niekorzystnie odbija si¢ to na dziatalnoSci najmniejszych firm (np. powoduje trudnosci z
wprowadzeniem na rynek nowych produktéw, prowadzi do ograniczenia obrotéw, a w konsekwencji
zyskéw). Akceptuja one jednak taka sytuacje, bo zalezy im na utrzymaniu dobrych relacji z
kontrahentami, ktérzy maja mocng pozycj¢ w swoich branzach. Jednoczesnie przedsigbiorcom, ktérzy nie
otrzymuja zaplaty za swoje towary i ustugi, czgsto brakuje pieniedzy na regulowanie swoich zobowigzan
wobec innych uczestnikéw rynku.

Kluczowe rozwigzania

¢ 30 dni na zaplate dla podmiotéw publicznych - Skrocenie — do maksymalnie 30 dni od dnia
doreczenia faktury — termindw zaptaty w transakcjach handlowych, w ktérych dtuznikiem jest
podmiot publiczny (z wylaczeniem podmiotéw leczniczych).

® 60 dni na zaptatg dla firm wigkszych w relacji z mniejszymi.

¢ Skrocenie — do maksymalnie 60 dni — terminu zaplfaty w transakcjach, w ktérych wierzycielem jest
mikro-, mate lub Srednie przedsigbiorstwo, a dtuznikiem duza firma (tzw. transakcja
asymetryczna).

To dluznik udowodni, ze termin zaplaty nie jest razaco nieuczciwy

W przypadku ustalenia migdzy podmiotami réwnorzednymi (np. dwiema $rednimi firmami) terminu
zaplaty dluzszego niz 60 dni — w razie sporu mi¢dzy nimi to dtuznik, a nie wierzyciel bedzie musiat
udowodnié, ze ustalony termin zaptaty nie byl razaco nieuczciwy wobec wierzyciela.

Bedzie mozna odstgpi¢ od umowy, gdy termin zaplaty przekracza 120 dni

Mozliwo$¢ odstapienia przez wierzyciela od umowy lub jej wypowiedzenia, gdy ustalony w niej termin
zaplaty zostal nadmiernie wydtuzony — przekracza 120 dni, liczonych od daty dorgczenia dtuznikowi
faktury lub rachunku, potwierdzajacych dostarczenie towaru lub wykonanie ustugi, a ustalenie tego
terminu byto razaco nieuczciwe wobec wierzyciela (w tej sytuacji wierzyciel bedzie mégt odstapié od
catosci umowy lub od jej niewykonalnej czesci).

Najwigksze firmy beda raportowaé MPiT swoje praktyki platnicze

Coroczne przekazywanie przez najwigkszych podatnikéw podatku dochodowego od 0s6b prawnych (grupy
kapitatowe i firmy, ktérych dochdd przekracza rocznie 50 min euro), ministrowi ds. gospodarki (MPiT)
sprawozdan o stosowanych przez siebie terminach zaptaty. Sprawozdania te beda publicznie dostgpne,
czyli bedzie mozna si¢ z nich dowiedzie¢, jak duzi partnerzy realizuja swoje zobowigzania oraz ocenié
ryzyko wchodzenia z nimi w relacje biznesowe. Pierwsze raporty dotyczace praktyk platniczych maja by¢
opublikowane w 2021 r. (zostang w nich podane informacje za 2020 r.).

UOKIK bedzie mogl karac firmy, ktore najbardziej ociagaja sie z placeniem
kontrahentom



Na firmy, ktore najbardziej opdzniaja regulowanie swoich zobowiazan, prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw begdzie nakladat kary pienigzne. Najpierw prezes UOKiK — z urzedu lub na
wniosek — oceni, czy doszto do nadmiernego opdznienia, a jesli tak, to przy wymierzaniu kary bedzie
uwzgledniat warto$¢ niezaptaconych faktur i dtugo$¢ opdZniert w platnosciach. Nie bedzie jednak karany
dtuznik, ktéry nie ptaci, poniewaz jemu réwniez nie placa.

Firmy, ktore nie dostaja zaplaty na czas, zyskaja prawo do ulgi na zle dlugi w PIT i
CIT

Wprowadzenie przepiséw majacych na celu rozpoznawania skutkéw w podatkach PIT i CIT tzw. ztych
dtugéw (w tym tzw. ulge na zte dtugi), na wzér mechanizmu funkcjonujacego w podatku VAT. Oznacza
to, ze wierzyciel, ktéry nie otrzyma zaptaty w ciggu 90 dni od uptywu terminu okre§lonego w umowie lub
na fakturze, bedzie mégt pomniejszy¢ podstawe opodatkowania o kwote wierzytelnosci (z kolei dtuznik
bedzie miat obowigzek podniesienia podstawy opodatkowania o kwote, ktérej nie zaptacit).

Odsetki za opdéznienia w transakcjach handlowych wzrosna z obecnych 9,5 do 11,5%

Podniesienie wysokosci odsetek ustawowych za op6éZnienia w transakcjach handlowych o dwa punkty
procentowe, tj. do 11,5%., tak aby kredytowanie si¢ kosztem firm bylo drozsze niz uzyskanie pienigdzy
np. z kredytu komercyjnego. Jedynie w transakcjach, w ktérych dtuznikiem jest podmiot leczniczy,
odsetki pozostang na dotychczasowym poziomie, tj. 9,5%.

Bedzie tatwiej zabezpieczyé¢ w sadzie roszczenie

Uproszczenie procedury zabezpieczajacej przed sadem cywilnym w sprawach o roszczenia pienigzne z
tytutu transakcji handlowych, w ktérych warto§¢ wynagrodzenia nie przekracza 75 tys. zt. Oznacza to, ze
nie trzeba bgdzie wykazywac interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia przez sad — wystarczy, ze
powdd uprawdopodobni roszczenie i okoliczno$é, ze naleznos$¢ nie zostata uregulowana przez co najmniej
3 miesigce od dnia uptywu terminu ptatnosci okreslonego w fakturze lub umowie. Dzigki temu, po
uzyskaniu zabezpieczenia, powdd bedzie miat wigkszg gwarancj¢ odzyskania swoich naleznoSci w
przypadku korzystnego wyroku sadu.

Wyzsze rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznoSci

Zréznicowanie wysokosci rekompensat za poniesione koszty zwiazane z odzyskiwaniem naleznosci
(obecnie taka rekompensata wynosi 40 euro od kazdej niezaptaconej wierzytelnosci lub jej czegsci). Po
zmianach beda wyznaczone trzy progi:

- 40 euro — gdy $wiadczenie pieni¢zne nie przekracza 5000 zt;

- 70 euro — gdy $wiadczenie pienigzne jest wyzsze od 5000 zi, ale nizsze niz 50 000 zt;

- 100 euro — gdy Swiadczenie pienigzne jest rowne lub wyzsze od 50 000 zt.

Dodatkowo wprowadzono mechanizm zapobiegajacy naduzywaniu prawa do rekompensat. Jednoczesnie
przyjeto, ze podmiot publiczny nie bedzie musiat dochodzi¢ rekompensaty za poniesione koszty zwiazane
z odzyskiwaniem naleznosci, gdy jej wysokos¢ jest réwna lub wyzsza od wynagrodzenia za dostawe towaru
lub wykonanie ustugi.

Nieuzasadnione wydluzanie terminéw zaplaty stanie si¢ czynem nieuczciwej
konkurencji

Uzupetnienie katalogu czynéw nieuczciwej konkurencji (w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji)
o dzialanie polegajace na nieuzasadnionym wydtuzaniu terminéw zaplaty za dostarczone produkty lub
wykonane ustugi.
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