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Polska Izba Paliw Plynnych jest organizacja samorzadu gospodarczego, zrzeszajgcg
przedsiebiorcow sektora paliwowego, od 18 lat aktywnie dziata na polskim rynku
gospodarczym, wpisujac sie w tworzenie skutecznych rozwiazan prawnych i legislacyjnych
istotnych dla gospodarki, a przede wszystkim wszystkich podmiotow sektora paliwowego
w naszym kraju.

Zwracam sie z prosbg o zajecie stanowiska w sprawie opisanej ponizej wskazujgcg na
niespéjnosc¢ i nieprecyzyjnosé przepisow prawnych.

Polcargo, Instytut Nafty i Gazu, IPIEO oraz Osrodek Badawczo — Rozwojowy Przemystu
Rafineryjnego zaskarzyly bezczynnosé Dyrektora Generalnego UOKIK —u, polegajgcej na
nierozpatrzeniu pisma z dnia 25 marca 2009. Skarzg sig one, ze firma J. S. ,Hamilton Poland
Ltd. nie spetnia wymagan art.2 ust. 1 pkt. 20 ustawy o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw.

Wedtug wyzej wymienionych firm ,Hamilton Poland Ltd” nie ma mozliwosci technicznych do
okreslania liczby cetanowej ON oraz liczb oktanowych benzyn, a nie zwracata si¢ do wyzej
wymienionych laboratoriow o badania tych parametréw. Aktualnie w Polsce, wsrod
laboratoriow ~ wykonujgcych oznaczenie liczby cetanowej ioktanowej metodami
akredytowanymi, kryterium niezaleznego laboratorium spetniajg jedynie 3 laboratorja bedace
sygnatariuszami pism w powyzszej sprawie. Pomimo uptywu ustawowych terminéw na
rozpatrzenie sprawy w S$wietle kodeksu postepowania administracyjnego i pism
ponaglajgcych Dyrektor Generalny UOKIK nie zareagowat w Zaden sposob.

Jednoczesnie UOKIK rozpisat nowy przetarg na wykonywanie ustug badania prébek LPG w
ramach systemu monitorowania i kontrolowania jakosci paliw. W zwigzku z brakiem reakcji z
UOKiK-u firma Polcargo wystapita pismem z dnia 22 maja 2009 o wykluczenie Hamilton
Poland Ltd. z przedmiotowego przetargu, lecz na to pismo tez nie bylo odpowiedzi.
Jednoczesnie Osrodek Badawczo — Rozwojowy Przemystu Rafineryjnego pismem z dnia 26
marca 2009 ztozyt wniosek o sprecyzowanie pkt. 2.3 Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia, przez podkreslenie potrzeby przeprowadzania badan probek ,,...za pomocg
akredytowanych metod badania przez laboratoria akredytowane...”, ale DG UOKIK
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odrzucit ten wniosek i pisat wdniu 6 kwietnia 2009, ze ,prawo zamoéwien publicznych
zezwala na posiuzenie sie przez Wykonawce ... podwykonawcg . Z tym pogladem nie
zgodzita sie Krajowa Izba Odwotawcza, ktéra nakazata wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2009
zmiang pkt. 2.3 SIWZ przez dodanie wyrazow ,przez laboratoria akredytowane
w rozumieniu ustawy o sys. monitorowania i kontrolowania jakosci paliw”. Ponadto DG
UOKiK-u twierdzi, ze ,Zamawiajacy nie ma mozliwosci weryfikowania zdolnosci
podwykonawcow do wykonywania okreslonych zadan”.

Jednakze Gtéwny Inspektor Inspekcji Handlowej K. S. Nowak w dniu 6 marca 2007 roku
stwierdzit, ze: ,,... istnieje obowiazek ustawowy badania probek paliw w niezaleznych
laboratoriach akredytowanych w rozumieniu w/w ustawy. Zatem nie jest mozliwe
podzlecanie badar przez wykonawce laboratorium Lotos Lab Sp. z o. o.,, gdyz w
S$wietle informacji posiadanych przez Zamawiajacego nie jest to Ilaboratorium
akredytowane, niezalezne w rozumieniu w/w ustawy”.

Wobec bezczynnosci DG UOKiK-u wyzej wymienione laboratoria wystapity do Polskiego
Centrum Akredytacji ze skargg na dziatalno§¢ Hamilton Poland Ltd., a mianowicie, ze spotka
ta naruszyta warunki udzielonej jej akredytacji w ten sposob, ze realizujgc umowe zawartg z
GIIH w 2007 i 2008 swoim dziataniem naruszyta przepisy ustawy o systemie monitorowania i
kontrolowania jakosci paliw, przez realizacje czesci ustug przez laboratorium akredytowane,
jednakze, ktore nie byto niezalezne od przedsiebiorcow wykonujgcych dziatalnos¢
gospodarcza w zakresie wytwarzania, magazynowania lub wprowadzania do obrotu paliw.
PCA w odpowiedzi z dnia 19 pazdziernika 2009 stwierdzito, ze w przedstawione] sytuacji
istnieje prawdopodobienstwo, iz moglo nastapi¢ naruszenie prawa na etapie zakupu
ustugi badania w akredytowanym laboratorium. PCA uwzgledni réwniez informacje, ktore
otrzymato, w ramach planowanego nadzoru.

W zwiazku z tymi faktami skarzace firmy, bedace cztonkami Polskiej Izby Paliw Ptynnych
zwracajg sie do Prezesa UOKIK o przeprowadzenie kontroli wewngtrznej w celu zbadania
sprawy i czy nie doszto do naruszenia ustawy o sys. monitorowania i kontrolowania jakosci
paliw przez UOKIK.

Jednoczesnie zwracamy sie w imieniu firm i Polskiej Izby Paliw Ptynnych z uprzejma prosbg
o interpretacje przepiséw w zakresie, jaki przedstawiono powyzej, a mianowicie, czy badania
jakosci paliw w ramach systemu monitorowania ikontrolowania jakosci paliw moga
przeprowadzaé tylko laboratoria akredytowane, w rozumieniu ustawy, czy tez zlecania badan
nieakredytowanym podwykonawcom jest zgodne z przepisami prawa.
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